Stellungnahme zur Fitterung von Stralientauben

von Dr. med. vet. Almut Malone

In Deutschland gab es zu keiner Zeit die Wildform der Felsentaube (Columba livia), von

der die heutigen Zuchtformen und alle verwilderten Haustauben abstammen.

Alle heutigen StraRentauben stammen aus Zuchtbestéanden. Sie wurden in groReren Stadten
seit Anfang des letzten Jahrhunderts flichendeckend auf Dachbdden gehalten:

https://www.berliner-zeitung.de/berlin/berlin-in-historischen-aufnahmen-als-tauben-die-

rennpferde-des-kleinen-mannes-waren-28750274

Im Vergleich zu anderen Tierarten, die als bisherige Haustiere entkommen und sich ohne
Versorgung durch den Menschen erfolgreich ansiedeln, erndhren und vermehren konnten,
muss man die Verwilderung der Haustauben als gescheitert ansehen. Sie kénnen sich in den
Stadten keine artgerechte Nahrungsgrundlage erschlief3en, seit die groRen Umschlagplatze

fiir Getreide weggefallen bzw. in geschlossene Geb&dude verlegt worden sind.

Erfolgreich verwildert sind Halsbandsittiche, die sich als nicht domestizierte Exotenart
geeignete Futterquellen in Garten, Parks und Grunflachen erschlossen. Ausgehend vom

milden Klima in der Rheinebene haben sie sich in mehreren Bundeslandern ausgebreitet.

Haustauben sind hingegen seit 7000 Jahren domestiziert und wurden auf maximalen
ganzjahrigen Ertrag von Fleisch, Eiern, Federn - und Kot (sog. Guano als Dinger)
gezlchtet. Die nach kaum 120 Jahren Verwilderung weiter bestehende Vermehrung das
ganze Jahr Uber unabhéngig vom Nahrungsangebot ist daher sowohl logisch als auch
wissenschaftlich erwiesen (Anlage 1); entsprechende Studienergebnisse wurden erst 2016
erneut publiziert (Anlage 2).

Einzig in Gerichtsurteilen zu den kommunalen Fitterungsverboten haben diese
Erkenntnisse noch keine Berlcksichtigung gefunden. Dabei gibt es Stadte, die ohne
Futterungsverbot auskommen und pro Einwohner weniger Tauben zédhlen (wie Augsburg
und Berlin), aus verschiedenen Griinden. In Augsburg wurde das Konzept der Populations-
reduzierung durch Geburtenkontrolle flachendeckend und damit am konsequentesten
umgesetzt, mit 12 Taubenschldagen bei ca. 2700 Tauben, davon die Halfte in
denkmalgeschitzten Gebduden in der Innenstadt. Hier sind alle Probleme mit
StraBentauben geldst. Der Initiator des ,,Augsburger Modells“, Rudolf Reichert, kommt

nicht umsonst zu entsprechenden Schlussfolgerungen beziglich Fitterungsverbot und
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betreuten Fltterungsplatzen (Anlagen 3 und 4). Natirlich pladiert er auch flr ausreichende

und artgerechtere Fitterung in betreuten Taubenschldgen (Anlage 5).

In 8§ 9 (5) des Fuldaer Ortsrechts ist das Futtern von wilden Tauben in der Innenstadt

verboten:

https://www.fulda.de/fd/10 Haupt- und Personalamt/fuldaer ortsrecht/30 1.htm

Bei Stralentauben handelt es sich aber nicht um ,,wilde* Tauben. Wildtauben sind z. B.
Ringeltauben, Tlrkentauben und Hohltauben. Diese kommen ebenfalls in Innenstadten vor,
missen aber nicht gefittert werden. Mit artgerechtem Kornerfutter fir verwilderte
Haustauben, bei denen es sich um Straentiere handelt, die sich ansonsten von
menschlichen Abfallen erndhren (missen), wird weder gegen den Wortlaut noch den Sinn

des Ortsrechts verstoRen.

Weiterhin ist es notwendig, Stralentauben mit Futter anzulocken, um ein sichtbar krankes
oder verletztes Tier aus dem Schwarm herausfangen zu kénnen. Auch diese kommunale
Aufgabe wird selten von den zustdndigen Verwaltungen wahrgenommen. Wird diese
Aufgabe von Privatpersonen {bernommen, ist dies von den zustindigen Amtern

ublicherweise nicht als Verstol? gegen ein Fitterungsverbot anzusehen (Bsp. Anlage 6).

In Fulda wird auf den betreuten Taubenschlag auBerhalb der Innenstadt in der ,,Aue®
verwiesen. Diversere Presseberichterstattung ist nicht nur zu entnehmen, dass hier ein
Taubenziichter einen Teil seines Brieftaubenbestandes ,,entsorgen* konnte, was an sich
schon skandalds ist, sondern ernsthaft andere Griinde anfuihrt, warum dieser Taubenschlag

bei Versorgung an nur zwei Tagen in der Woche nicht schon langst angenommen wurde.

Anhand der Auswertungen fiir das Tauben-Gutachten im Auftrag des Berliner Senats hat
sich gezeigt, dass Taube aus Schldagen, in denen keine tégliche Versorgung stattfindet,
wieder abwandern. Brieftauben bleiben am ehesten in den Schldgen, weil sie diese Art der
Haltung gewohnt waren, da sie aber durchschnittlich bis zu 300 g schwerer sind als die
verwilderten Tauben, lassen die ,,dicken Téauber” eine Ansiedlung der viel zierlicheren
Strallentauben nur begrenzt Gberhaupt zu. Weiterhin fliegen die standorttreuen Tauben aus
der Innenstadt keine weitere Strecke, an die sie erst gewohnt werden mussten, ohne

zuverlassige Nahrungsquelle, an der jeden Tag ausreichend Futter zur Verfligung steht.

Betreute Taubenschldge, die von Anfang an mit Stral3entaubenpaaren besiedelt wurden,
werden hingegen in wenigen Wochen erfolgreich angenommen (Bsp. Bahnhof Schdneberg
und Altstadt Spandau in Berlin).


https://www.fulda.de/fd/10_Haupt-_und_Personalamt/fuldaer_ortsrecht/30_1.htm

Aus den genannten Griinden ist nicht zu erwarten, dass der eine betreute Taubenschlag in
Fulda jemals besser angenommen wird, unabhangig davon, wie wenig Futter den Tauben

in der Innenstadt zur Verfligung steht.

Vollstandiger Nahrungsentzug durch ein konsequent durchgesetztes Fitterungsverbot ware
bei Stralentauben, die - fiir jedermann ersichtlich - bei Menschen Futter suchen, den
Toétungsmethoden zuzurechnen (Prof. Nicolai, ehem. wissenschaftlicher Direktor der
Vogelwarte Helgoland). Alle Reduzierungsversuche, die auf Entnahmemethoden beruhen,
sind bei StraRentauben jedoch nachweislich gescheitert. Die Ahndung des Ausbringens
artgerechten Futters, zu dem weder Brot noch andere Nahrungsmittel der Menschen
gehoren, fihrt zwangslaufig zum Verhungern von Nestlingen, wahrend flr die

Verhinderung des Schliipfens keine effektiven Aktivitaten seitens der Kommunen erfolgen.

Humanitat kann man nicht (vollstandig) verbieten, und das ist auch gut so. Im Vordergrund
bei VerstoRen gegen Taubenfutterungsverbote steht nicht die Durchsetzung individueller
Freiheit, wie in bisherigen Gerichtsurteilen argumentiert wird, sondern die oben erlduterten
Erkenntnis in Kombination mit dem Fehlen zielfihrender MaBRnahmen der 6ffentlichen

Verwaltung (Anlage 7).

Aus diesem Grund gilt das Pladoyer dieses Anwalts zur Fitterung von StralRentauben auch

dort, wo es ein Futterungsverbot gibt. Auch in Fulda.

http://www.erna-graff-stiftung.de/plaedoyer-im-taubenprozess/
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